QUEL EST I’AUTEUR

nr

DIRECTORIUM AD PASSAGIUM

FACIENDUM

La nule qu'on va lire résume une détude publice dans la
préface du tome I des Heistoriens arméniens Jes croisades,
sur un des documents que contient ce volume, savoir le Diree-
torinm ad passayim faciendum, projet de croisade adressé
en 1332 au rui de I‘rance, Philippe VI, par un religicux
dominicain auparavant missionnaire dans des contrées loin-
taines de I'Orient asiatique et de I'Afrigue. J'ai montré que
cette ceuvre célébre n'avail pas pour auteur un personnage
du nom de Brochard, Brocard ou Burcard, en latin Bu-
rardis, comme on I'admettait communément, et Yai essay¢
d’en restituer la paternité a celui que je crois en otre le véri-
table auteur, Guiliaume Adam, archevioque de Sultanich puis
d'Antivari, mort dans cette dernicre charge. vers 1338.

[attribution da Derectorium an dominicain Brochard,
Brocard ou Burcard étail acceptée jusqu’ici avec aulant de
contiance que si 'auteur se ftit nommé lui-meme. C'est encore
sous ce nom e Brochard que, sans aucune hésitation, 'ou-
vrage a ¢té publié par le regretté L. de Mas Latrie, dans le
Recueil des historicns des crorsades. Je pense done quiil
ne sera pas inutile de donner a la démonstration contraire la
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publicité la plus étendue. Telle est la raison qui me décide a
renouveler ici cette démonstration. Je m’abstiendrai toutefois
de produire 4 nouveau les témoignages auxquels j’ai recouru
pour établir les faits que j'allégue. Quiconque voudra véri-
fier ces faits n’aura qu'a se reporter a l'étude plus complete
dont il a été parlé ci-dessus. Il y trouvera toutes les refé-
rences utiles.

S’il n’existait aucun doute quant au nom méme de Bro-
chard, les incertitudes et les discussions commencaient lors-
quil s'agissait de compléter I'état civil de l'écrivain. On
essaya naturellement de l'identifier avec d’autres Brochard,
Brocard ou Burcard, religieux du meéme ordre, que l'on
savait avoir vécu dans la seconde moitié du xur siécle et la
premiére moitié du xive siécle: Mais — et ceci pourra sem-
bler surprenant — parmi les nombreux érudits gqui ont tenté
de retracer sa vie ou qui ont étudié son ceuvre, nul ne s'avisa
de rechercher les autorités dont on pouvait se couvrir pour
lui donner le nom de Brochard. Si 'on avait eu celte curiosité
on eit tout de suite constaté ceci : rien, absolument rien
n‘autorise a mettre le Directorium sous le nom d'un Bro-
chard, Brocard ou Burcard. Aucune des copies manuscrites
que nous cn possédons — j'en ai retrouve huitl, dont quelques-
unes du xive sieele, done tees rapprochées par leur date de
la composition du traité, d'autres de la premiére moitié du
xvt — aucune de ces copies. dis-je, ne nous fournit un nom
d'auteur. I<lles nous apprennent seulement que ouvre est
Q'un religieux dominicain, et elles nous laissent entendre
(que ce religicux séjournait en cour Q’Avignon ‘. [t ce silence
n'a rien qui doive surprendre, attendu que l'ouvrage a cer-
tainement paru sous le couvert de 'anonyme.

Jo juslifie cette atfirmation :

Dans 'anncée qui suivit la publication du Directoriwimn, en
1333, un religieux «('Altopasso, Jean de Vignay, le traduisit

L. Voici Lo fitee de Tonveage - Laeipit Divectarivne ad passdgiitne facien-
it editiean per qreenidant fratvens ordins DPredicoatorion, seribentens erperta
ot pixe pocins g andite, od sorenissimne principest et doninee dowei-
nioae Pleitippron Franeie vegea ilhistrein, omnno Doswini Mo trecentesino G-
cosingo secioudo, o voiel Te ddhnt oo« Do Celsitudinis vestre <ancto propo-
<ito, domine mi Rexoin Bowona i fronger celebsi divedgato exuitat o
jubtlat orbis tolus..... "



106 REVUE DE L’ORIENT LATIN

en francais. Or,'exemplaire d’aprés lequel cette traduction fut
exécutée ne portait pas davantage de nom d’auteur. Il suffit
pour s'en convaincre de lire l'intitulé mis par le traducteur
en téte de son ouvrage.

Mais il y a mieux : le roi de France & qui I'ceuvre était
dédice, ne sut pas le nom de celui qui la lui adressait. Il
avait soumis ce projet de croisade a4 I'examen de son Conseil.
[5t le Conseil — on e voit fort bien par le résumé de sa déli-
bération — n’avait recu du Roi et ne possédait, d'auire part,
aucun renseignement pracis touchant le religieux dominicain
dont il avait a juger les plans. Il essaya, semble-t-il, de s’en
procurer par des voies détournées et recueillit, 4 ce propos,
queliques « on dit ». Il apprit en particulier (ue ce donneur
('avis ¢était archevéque d'un divcése sis dans les marches de
[A'empire de Constantinople. Mais il n’avait pas son nom et ne
put le deécouvrir. Aussi, dans le Résumé dont il vient d’étre
lait mention. voyons-nous apparaitre de nouveau, pour dési-
gner Vauteur dn traite, la formule toute impersonnelle qui
figure dans nos manuscrits,

De ce qui vient d'étre dit, on peut conclure, je crois, en
toute sécurité. que le Directoriun a paru sans nom d’auteur
et que le religicux de qui il ¢mane a, de propos délibéré,
cacheé son identité.

lgnorée des contemporains cette identité n’a été révélée ni
par les copies qui furent faites de 'eeuvre an xive siécle et
dans la premiére moitié du xve, ni apparemment par d’autres
temoignages. Deux de ces copies font partie de recneils de
documents formés par des dignitaires de I'liglise romaine en
vue des ddélibérations du concile de Bile (1431-1441). 11 est
done a présumer que 'ceuvre de notre anonyme, ou sont
formulés d'une fagon particuliérement énergique et saisissante
les griefs des Latins contre les Grees et leur ¢glise schisma-
tique, ful invoquée ou du moins que 'on songea a 'invoquer
devant le concile, dans les déhats relatifs a l'union des Eglises.
Si. a cette époque. on avait connu le nom de l'auteur, on
Ieit sans doute indiqué dans le titre des copies que Von fai-
sait exécuter, afin de ne pas en ctre réduit 4 alléguer les
dires d'un unonyme.

[L'anonymat peut paraitre surprenant dans un ouvrage a
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dédicace. 11 s’expliquera lorsque nous aurons fait connaitre
la personnalité qu’il dissimule et les circonstances dans
lesquelles le traité fut publie.

Mais. avant d'aborder cette partie de notre étude,.nous
avons 4 expliquer comment le nom de Brochard.s'est mtro—
duit au xve siccle dans V'histoire littéraire du [irectoriumi.
puis s’est imposé 4 la critique moderne comme étant celui de
l'auteur de ce traite.

En 1455, cent vingt-trois ans apres la publicat.ion de.notre
Projet de croisade, un chanoine de Lille,‘Jean Mielot. s vcecu-
pait de réunir et de traduire pour Phihppg le Bon, duc de
Bourgogne, des traités relatifs a la Terre Sainte. 11 re'ncm;ltra.,
4 la suite I'une de P’autre, dans un méme volume, «ui, sout dit
en passant, pourrait bien étre le|n° 9176 de la .B'ibliothé'qnu’e’
royale de Bruxelles, lequel provient de la Tibrairie (esjtlcs
de Bourgogne, il rencontra, dis-je, une copie du D}frer:t'or'zu).n,
et une copie de la Descriptio Terrae Sanctae du dominicain
allemand Burchard de Barby ou du Mont-Sion, ceuvre bieu
connuc, dont la rédaction doit se placer entre les années 1275
ot 1285. 11 fit de ces deux écrits une traduction (u'il inséra en
tote de son recueil. La copie du Directoriuin était anonyme.
comme toutes les autres, nous en avons un indice certain.
Celle de la Descriptio élait accompagnée d'un nom d'auteur
« Burchardns Tentonicus ». Or, par une série de cul’li'nsiun.s.‘
que nous décclent avec évidence les remaniements successis
de la traduction, dius a Jean Mielot lui-méme, et sans aatre
raison que le rapprochement matériel ol fortuit des <1§u§
muvres dans un meéme recueil, le traducteur It conduit a
croire (que le Directorium et la Descriptio étaient d'un seul
ot méme auteur. ce « Burchardus Teutonicus », dont le nom
lui ¢tait tourni par le titre ou par Pexplicit dn second de ces
traites.

Dans le Prologue placé en tite de sa traduction, Mielot
altribua done résolument le Directoriuns au « frére Brochard
Allemanid ». — L'erreur. je le répéte, est manifeste : les deux
cerits ne peuvent ctre de la méme plume. Le (rere Pr.echeur
qui, en 1332, composa lo Directordum est un Franqms.l et le
dominicain Bureardus auquel nous devons la Dexcriptio est
un Allemand. déja vieux vers Fannée 1230

o BNy
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Or, tandis que loriginal latin du Directorium restait iné-
dit, la version francaise de Mielot était imprimée, dés I'année
1846, sous le nom de Brochard naturellement, et sans que
I'éditeur, M. de Reiffenberg, songeat 4 faire la moindre
réserve quant a cette attribution. Voila pourquei I'ccuvre de
notre Anonyme, dont nul jusqu'au milieu du xve siécle n’avait
désigné I'auteur, circule actuellement sous un nom d'emprunt
qu'il est impossible de justifier.

Il était assez facile, comme on le voit, de mettre & néant
la malencontreuse invention de Jean Mielot. Mais, ce premier
point acquis, restait alors 4 découvrir le véritable auteur du
Directorium, ce mystérieux dominicain, si modeste ou si
desireux de ne point se faire connaitre. Ici les difficultés deve-
naient grandes. car notre anonyme n'avait eu garde, cela se
congoit, d'introduire dans son livre des informations qui
I'eussent trop clairement désigne.

J'ai dit ci-dessus (qu'on devait 'identifier avec le dominicain
Guillaume Adam, archevéque de Sultanieh, puis d'Antivari,
personnage a peu preés ignoré hier, mais dont la physionomie,
une fois entrevue, ne manquera pas de solliciter 1a curiosité.

On possédait de ce Guillanme nn projet de croisade, le De
modo Sarracenos extirpandd, ¢erit en 1317, et qu'il avait
dédié au cardinal Raimond de Farges, un des dignilaires les
plus en vue de la cour d’Avignon. J'ai pu reconsliluer une assez
longue période de sa carriere a I'aide surtout de documents
conserves dans les Archives du Valican et de quelques détails
autobiographiques épars daus son De wmodn Sarracenos
extirpandi. Or, tout ce ue nous savons de l'auteur anonyme
du Directorium concorde point par point avec ce (ue nous
savons aujourd’hui de Guillaume Adam. Vers l'année 1307,
notre Anonyme est a Constantinople et ¢'est 1a qu'a la meme
époque nous trouvous Guillaume Adam. In 1313-1314, il
sejourne en Perse - dans ces mémes années c'est en Perse
également «ue nous reuncontrons Guillaume Adam. En 1318,
il est envoy¢ par Jean XXII dans la Petite Arménie en com-
pagnie d’un religieux de son ordre Raimond Ftienne, plus
tard archevéque tl'l:)ph(*se, pour négocier 'union de 'église
arméniennc avec la romaine el ponr instituer des écoles en
vue de l'étude du latin. Or, il est infiniment probable, sinon
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cerlain, que Guillaume Adam accompagna Raimond [tienne
dans cette mission. En 1332, nolre Anonyme est & la cour
d'Avignon, occupé de la composition de son Directorium,
et c’est 4 Avignon qu’'en cette meéme année réside Guillaume.
Comme Guillaume, et 4 la méme époque que Guillaume,
I’Anonyme 2 visité les provinces de I'Empire urec; il a
parcouru les iles de I'Archipel, et les Indes majeure et mi-
neure, I'Océan indien et U'Kthiopie, et, détail plus significatif.
il a, comme Guillaume, fait un long séjour dans l'ile de Soco-
tara. Comme Guillaume encore, il est en relations étroites
avee les Zaccaria, seigneurs de Chio. Ionfin, il a certainement
habit¢ la Vieille Serbie et notamment la province ecclésias-
tique dont Antivari ¢lait 1a métropole il posséde sur cette pro-
vinee, sur les évachés qui en dépendent, sur le clergé qui la
dessert, des renseignements d’'un caractére si special et d’une
preécision telles quen les lisant on aciquerra la conviction
qu'il appartenait lui-meéme a ce clergé. J'ai rappelé il y a un
instant, que le conseil du Roi, chargé en 1332 d’examiner son
Directorinm avail appris qu’il était archevéque d'un sicge
situé dans les marches de 'empire de Constantinople. N'est-
on point fondé maintenant a identifier ce siége avec celui
F’Antivari auquel s’applique on ne peut mieux Pexpression
gdoeraphique «que nous lisons dans la  délibération du
Conseil. Or, en 1332, le sitge ’Antivari élait occupé par
Guillaume Adam, qui en fut pourvu de 1324 4 1338.

S’il élait besoin de fortifier cette démonstration, par des
indices d'un autre ordre, la composition littéraire da Lirec-
toriuni anonyme avee le De wnodo Surraceiios extirpand?,
weuvre certaine de Guillaume, nous en ftournirait de significa-
tifs. Les deux oerits se tiennent de pres par le style, par les
idées quils expriment, par les tendances politiques et reli-
gicuses qu'ils révelent, par emploi constant, abusif méme.
des formules ot divisions arithmétiques dans I'énoncé des
arguments, [auteur da Directoriwm et celai du De modo
Strracenos extirpand/ ont parcoura, comme je I'ai dit. une
cgrande partie du monde connu de leur temps. Or. dans
Uinfinie diversit¢ des spectacles auxquels ils ont assisté, les
memes [aits, souvent insignifiants, ont frappé leur imagination
et sont restés graves dans leur mémoire. De leur voyage en



110 REVUE DE L'ORIENT LATIN

Perse, ils ont retenu ceci : les marchés persans regorgent
d'esclaves grecs; on en compte par centaines de mille. It de
cette circonstance ils tirent la méme conclusion, 4 savoir que
I'empire de Constantinople, vaincu par tous ses voisins, sera
la proie facile des Lalins. EXn pays sarrasin, ils ont, I'un comme
Vautre, recueilli une prophétie annong¢ant l'anéantissement
prochain des Infidéles par les Occidentaux, et ils parlent a ce
propos des terreurs qui saisirent le monde musulman a l'an-
nonce du passage général ordonné par Clément V. — Quand
ils rappellent les innombrables perfidies dont les Byzantins ont
usé de tout temps envers les croisés, ce sont les deux mémes
exemples qu'ils allcguent : les Grecs ont en certaine occasion
essayé de détruire les vaisseaux destinés aux pelerins et ils
ont mélangé de la chaux 4 la farine qu’ils leur vendaient. L5t,
si 'on compare encore ce que disent nos deux Projets de
croisade des voies 4 suivre pour faire converger sur Constan-
tinople les contingents des croisés, des ressources (ue I'em-
pire grec, une fois occupé, pourra fournir a la croisade, de la
nécessité de supprimer, aprés la conquéte, les moines basi-
liens, dits caloyers, de la haine de I'empereur grec contre les
Fréres précheurs et les mineurs, du changement de religion
imposé par les souverains de Byzance aux femmes latines
quiils ont épousées, de la transformation survenue dans
lantique douceur des Grecs, changée en amertume depuis
quils se sont séparés de I'Eglise catholique, de I'utilité pour
les Latins de s’assurer du concours des Zaccaria, seigneurs
de Chio, on se convaincra que ces idees et ces considérations,
parfois exprimées dans les deux ceuvres en termes iden-
tiques, ont été produites par le méme cerveau et que la méme
mmain les a mises en écrit,

11 serait intéressant de savoir au juste pourquoi Guillaume,
en adressant son Directoriuin au roi de France, a pris si
grand soin de ne pas se faire connailre. Parmi les raisons
diverses qui purent I'y déterminer, jen indiquerai une seule,
parce quelle est & mon sens la plus vraisemblable et
qu'elle suffit & justifier la réserve dont il a fait preuve.

En 1332, a Vépoque ou Guillaume composait le Directo-
rium, Jean XXII préparait un passage général dont il
espérait faire prendre la direction au roi Philippe VI. Natu-
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rellement, le pape disait et publiait que ce passage était
destiné au recouvrement des Lieux saints de la Palestine :
dans ses lettres au roi de France, il n'était question que de
cela. En réalité, ce qu'il avait en vue c’était une expédition
contre 'Empire grec. Ne pouvant conseiller ouvertement
'entreprise, il la faisait conseiller par des porte-paroles dans
des libelles qu'il inspirait. Le Directoriumn écrit en cour
d'Avignon est un de ces libelles. Ce que I'anleur recommande
avant tout, c'est la conquéte de Conslantinople et la suppres-
sion de I'église schismatique. Il déclare hardiment que, si
méme la croisade n’avait pas d’autre résultat que d'installer
les Latins & Constantinople, on ne devrait pas hésiter a
I'entreprendre. De la Palestine, il ne lui chaut guere. Un
semblable livre publié sous son nom edt été la divulgation
des secrétes visées du pape et la négation de tout ce quele
pontife écrivait au roi de France, Guillaume étant au su de
de tous l'agent docile et dévoué de la politique orientale
de Jean XXII. On concoit donc que certaines précautions
aient é(é prises pour ue 'auteur n’en fut pas découvert.

[t si Jean XXII se flatta de donner ainsi le change au roi
de France, il ne faudrait pas pour cela le taxer d’excessive
simplicite. La diplomatie des hommes du moyen age trouvait
parfaitement son compte 4 des artifices de cette force.

Ch. K.



